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OZET :

Dava kadastro tespitine itiraz niteligindedir. dava, 30 giinliik aski ilan siiresinden 6nce
Kadastro Mahkemesine acilmisgtir. Hal bdyle olunca, davanin Kadastro Mahkemesinde
gorilmesi zorunludur. Gérev kamu diizenine iligkin olup, istek olmasa da yargilamanin her
asamasinda mahkemece re'sen gézetilmesi gerekir.

DAVA :

Taraflar arasinda gérilen dava sonucunda verilen hikmiin, Yargitay'ca incelenmesi davali Hazine
tarafindan istenilmekle, temyiz isteginin siresinde oldugu anlasildi. Dosya incelendi, dosyadaki
belgeler okundu. Tetkik hakiminin agiklamalari dinlendi. Geregi gértsldu:

KARAR :

iddia ve savunmaya, mahkemece toplanip degerlendirilen deliller ile durusma tutanaklarina yansiyan
bilgi ve belgelere gére dava, nitelidi ve igerigi itibariyle kadastro tespitine itiraz davasi niteligindedir.
Dava ve temyize konu 108 ada 26 parsel sayili tagsinmaz 01.04.2007 tarihinde, tutanaginda belirtilen
hukuksal nedenlere dayanilarak davali Hazine adina tespit edilmistir. Davaci taraf, tespite kargi aski
ilan stresinden énce 22.05.2008 tarihinde dava agmistir. Gergekten tasinmazin 30 ginlik aski ilaninin
24.06.2008 ve 23.07.2008 tarihleri arasinda yapildigi dikkate alindiginda, agilan davanin kadastro
tespitine karsi acildigi "PESIN DAVA" niteliginde oldugu dosya kapsamindan anlagiimaktadir.

Kural olarak égretide ve yerlesik Yargitay uygulamasinda kararlilik kazanan géruglere gore, kadastro
davalarinin mutlaka aski ilan suresi icerisinde agilacag! yolunda bir yasa hikmu bulunmamaktadir.
Aksinin kabull hukukun temel kurallarina aykiridir. Kuskusuz aski ilan siresinden sonra, bir bagska
anlatimla kadastro tespitinin kesinlesmesinden sonra agilan davalarin kesinlesen kadastroya karsi
acllan dava niteliginde oldugu, anilan davalarin ise 3402 sayili Kadastro Kanunu'nun 12/3. maddesi
hikmi uyarinca genel mahkemede ¢éziimlenecedi tartismasizdir.

Somut olayda dava, 30 ginlik aski ilan sliresinden 6nce Kadastro Mahkemesine agiimistir. Hal
bdyle olunca, davanin Kadastro Mahkemesinde gdriilmesi zorunludur. Gérev kamu diizenine iligkin
olup, istek olmasa da yargilamanin her asamasinda mahkemece re'sen gézetilmesi gerekir.

SONUGC :

Mahkemenin bu olgularn gbzardi ederek yazili sekilde hikim kurmasi isabetsiz oldugu gibi, kabule



gbre de yargilamada vekille temsil edilen Hazine yararina mahkemenin isten elini gekmesi nedeni ile
karar yerinde davali Hazine yararina avukatlik parasinin takdir ve tespiti gerekirken, bu olgularin da
g6zardi edilmesi isabetsiz, davali Hazine'nin temyiz itirazlar bu nedenlerle yerinde gérildiginden
kabulu ile hikmiin ( BOZULMASINA ), bozma nedenlerine gére de sair yonlerin simdilik incelenmesine
yer olmadigina, 23.12.2008 gininde oybirligi ile karar verildi.



